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1. INTRODUCĂO

No infcio de 1998, foi detectado, pela primeira vez no
Brasil, o cancro bacteriano da videira em parreirais do
Submedia Săo Francisco (Petrolina), onde a doenca
vem causando prejufzos em cultivares suscetfveis
(MALAVOLTA JR., 1999). A doenca foi tarnbern
observada em Juazeiro, Bahia, e nos estados de Piauf e
Ceara. Devido a sua limitada distribulcăo geografica e
relativamente recente deteccăo no Brasil, pouco se
conhece sobre a biologia e diversidade do patogeno.

O agente causal da doenca e a bacteria Xanthomonas
campestris pv. viticola (Nayudu) Dye., que sobrevive de
um ciclo para outro em plantas infectadas ou
epifiticamente em orqăos da parte aerea, em condicăes
de alta umidade e temperatura (ARAUJO, 2001 ).

A bacteria pode ser introduzida em urna reqiăo atraves
de mudas e/ou bacelos infectados, que lrăo originar
plantas doentes. A doenca foi, provavelmente,
introduzida no Brasil em material de plantio
contaminado proveniente de outro pals ou de outros
hospedeiros potenciais, como mangueira (Mangifera
indica L.) e nim (Azadirachta indica A. Juss)
(TRINDADE; LIMA; FERREIRA, 2005), embora apenas
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o nim e Phyl/anthus maderaspatensis L. (NAYUDU,
1972) tenham sido relatados como hospedeiros naturais
deste patogeno na India. No Brasil, inoculacoes
artificiais corn a bacteria produziram sintomas em
aroeira (Schinus terebinthifolius Raddi), caţa-manqa
(Spondias dulcis G. Forst.), cajueiro (Anacardium
occidentale L.), mangueira, umbuzeiro (Spondias
tuberosa Arruda) e nim (ARAUJO; ROBBS; MACIEL,
1999; MALAVOLTA, 2000; NASC IM ENTO et al., 1998).

2.SINTOMAS

Em plantas infectadas, os sintomas nas folhas surgem
como pontos necr6ticos de 1 a 2 mm de diâmetro (Figura
1 A), corn ou sem haios amarelados, algumas vezes
coalescendo e causando a morte de extensas ăreas do
limbo foi iar. Nas nervuras e nos peciolos das folhas, nos
ramos e răquls dos frutos formam-se manchas escuras
e alongadas (Figura 1 8), que evoluem para fissuras
longitudinais de coloracăo negra conhecidas como
cancros. As bagas săo desuniformes em taman ho e cor
(NAYUDU, 1972), podendo apresentar les6es
necr6ticas. A intensidade dos sintomas causados por X.
campestris pv. viticola varia segundo o nivel de
tolerância da variedade a doenca e segundo as
condicoes ambientais (LIMA, 2001 ).
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Figura 1. Sintomas de mancha angular nas folhas de videira (A). Cancro
em ramo (B). Fonte: ARAUJO (2009).

3. DIAGNOSTICO

O isolamento a partir de 6rgăos vegetais infectados e
muitas vezes dificultado pela presenca de bacterias
sapr6fitas, destacando-se um contaminante de cor
inicialmente branca e posteriormente amarela, corn
rapido crescimento, que dificulta o crescimento e
reconhecimento de X. campestris pv. viticola em meios
de cultura de rotina, identificado como Microbacterium
barkeri.

O meio semi-seletivo NYDAM (NYDA + ampicilina)
(extrato de carne 3 g, peptona 5g, glicose 10g, extrato de
levedura 5g, aqar 18g, ampicilina 100mg L·1 de aqua
destilada) desenvolvido neste trabalho permitiu o
isolamento de X. campestris pv. viticola sem a presenca
de sapr6fitas, a partir de diversos tecidos vegetais
infectados, facilitando a identificacăo do patogeno.

A bacteria X. campestris pv. viticola, anteriormente
denominada de Pseudomonas viticola sp. nov. (DESAI,
1966) e um bastonete gram-negativo, corn dimens6es
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de 0,6 x 1,2 - 2,5µm, possui um flagelo polar e
metabolismo aerobico. As colânias săo arredondadas,
brilhantes corn bordos lisos e de coloracăo
esbranquicada, em meio agar-nutritivo, pois năo produz
xantomonadina, pigmenta caracter!stico das bacterias
do generaXanthomonas.

Padr6es genâmicos de rep-PCR foram gerados a partir
do DNA purificado de 40 isolados de X. campestris pv.
viticola, coletados entre 1998 e 2001, em diferentes
localidades dos estados de Pernambuco, Bahia e Piaui.
A analise combinada dos padr6es obtidos corn os
primers REP, ERIC e BOX mostrou alta similaridade
entre os isolados brasileiros e o isolado tipo NCPPB
2475, oriqinario da India. Os isolados brasileiros
apresentaram padr6es similares e algumas bandas
diagnosticas, presentes em todos os isolados.

4. EPIDEMIOLOGIA

A disseminacăo da bacteria pode ocorrer atraves de
restos de cultura infectados espalhados pelo pomar ou
aderidos em roupas, velculos, mas principalmente em
contentores, tesouras, canivetes e luvas năo
desinfestados utilizados na colheita de frutos de plantas
doentes. Tratos culturais como desbrota, poda, raleio de
bagas, colheita, torcăo de ramos antes da aplicacăo de
Cianamida Hidrogenada, cuja finalidade e estimular e
uniformizar a brotacăo (MASHIMA, 2000), capina,
gradagem, roc;:agem, pulverizacoes e ate a aplicacăo de
herbicidas por barra favorecem a dissemlnacăo da
bacteria no campo. A bacteria pode ser transportada por
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respingos de ăqua de chuva ou irriqacăo, que a levam a
longas distâncias (CHAND; PATIL; KISHUM, 1991 ). A
irriqacăo dos tipos sobrecopa, tanto a aspersăo
convencional como o pivâ central, favorecem a
distribuicăo da doenca. Apesar do curte perfodo
chuvoso na regiăo do Submedia Săo Francisco, a
disseminacăo da bacteria ocorre mais rapidamente, ea
mfeccăo pode ser mais intensa durante esse perfodo
(NASCIMENTO; GARZIERA;TAVARES, 1998). Ovento
seco năo dissemina a bacteria, sendo necessăria
sempre a presenca de agua. A transmissăo do cancro
bacteriano dentro do pomar pode ocorrer mais
rapidamente que entre pomares. Dessa forma, e
importante que o produtor esteja atento ao surgimento
dos sintomas da doenca, realizando inspecoes
peri6dicas que permitam a deteccăo de focos iniciais de
infeccăo, retardando ou evitando a disserninacăo do
patogeno e favorecendo o manejo. De acorde corn
Chand e Kishum (1990), fatores como temperaturas em
torno de 25° a 30°C e alta umidade relativa do ar
proporcionam co n d l c o e s f av o r ăv e is ao
desenvolvimento do patogeno.

Os ferimentos nos tecidos das plantas săo importantes
para a penetracăo da bacteria, destacando-se os tratos
culturais e ventos fortes. Ap6s a penetracăo, a bacteria
multiplica-se rapidamente, colonizando os espacos
intercelulares e atingindo o sistema vascular, sendo
transmitida a todos os 6rgăos da planta.

A bacteria aparentemente năo sobrevive no solo,
persistindo apenas em restos culturais (NASCIMENTO;
GARZIERA; TAVARES, 1998). Em inoculacoes
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artificiais corn X. campestris pv. viticola, observau-se a
lnfeccăo em plantas de mangueira (Mangifera indica L.),
como tarnbern relatado por Chand e Kishum (1990),
cajueiro (Anacardium ocidentale L. ), umbuzeiro
(Spondias tuberosa Arruda), cajărnanqa (Spondias
du/cis_Forst.) e aroeira (Schinus terebenthifolius Radii)
(ARAUJO; ROBBS; MACIEL, 1999), bem como neem
(Azadirac~ta indica A. Juss) (MALAVOLTA; ALMEIDA,
2000). Na India, Desai(1966) tarnbern observaram que o
neem, importante planta utilizada como quebra-vento e
seu extrato como inseticida natural, e hospedeira desta
bacteria, apresentando manchas foliares e cancros em
ramos e peciolos, sintomas semelhantes aos
observados em videira. O patogeno tambern pode
sobreviver em Phyllanthus maderaspatensis (CHAND;
KISHUM, 1990).

5.CONTROLE

Considerando que o controle quimico e ineficiente e a
erradicacăo inviavel, medidas preventivas săo as mais
recomendadas, destacando-se: poda de ramos
doentes, elirninacăo de plantas severamente atacadas
desinfestacăo de ferramentas de poda, desbaste ~
raleio, queima de restos de cultura (LOPES;
~ASCIMENTO, 2004) e eliminacăo de plantas
rnvasoras, que săo possiveis hospedeiros alternativos
do patogeno (LIMA, 2000).
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6. CONTROLE CULTURAL

Os materiais propagativos e mudas constituem os
meios mais eficientes de disserninacăo do cancro
bacteriano, principalmente a longas distâncias. Ao
adquirir mudas ou qualquer material propagativo, exigir
sempre o Registre Nacional de Sementes e Mudas
(Renasem) e o Certificado Fitossanltăno de Origem
(CFO), conforme lnstrucăo Normativa n° 246/1998.
Realizar lnspecăes peri6dicas no parreiral, se possfvel
semanalmente, e extremamente importante para a
deteccăo de sintomas de cancro bacteriano. A
verificacăo da ocorrencla da doenca no parreiral nos
estaqios iniciais facilita o seu manejo. Deve-se eliminar
todos os ramos infectados quando forem detectadas
plantas corn sintomas de cancro bacteriano. As
operacăes de poda devem sempre ser realizadas corn
ferramentas desinfestadas. Os cortes resultantes da
poda ou quaisquer ferimentos na planta deverăo ser
pincelados corn pasta cuprica.

Todo material removido nas operacoes de poda, bem
como os restos de cultura, deverăo ser amontoados
proximo ao foco e incinerados, evitando transporta-las.
Năo e recomendado juntar os materiais resultantes da
poda de diversos focos de infeccăo em um s6 local para
incineracăo. Similarmente, plantas severamente
infectadas devem ser arrancadas, inclusive as rafzes, e
incineradas imediatamente no local. Nas ăreas de
erradlcacăo, e aconselhăvel năo plantar videira por um
perfodo de ate seis meses, fazendo-se o tratamente da
cova corn cal. O parreiral deve ser mantido sem plantas
invasoras visando eliminar possfveis hospedeiros
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alternativos do patogeno (LIMA, 2001 ).

A poda de producăo, cuja finalidade e assegurar a
regularidade das colheitas em quantidade e qualidade,
mantendo a planta em equilfbrio vegetativo (MASHIMA,
2000), deve ser programada de modo a evitar que os
estădios compreendidos entre brotacăo e frutos do
estadio de chumbinho coincidam corn o perfodo das
chuvas (CHAND et al., 1991 ). Vefculos, equipamentos e
materiais de poda, raleio e colheita devem ser
desinfestados corn amânia quaternăria (ex.: Quatermon
na dase de 1 litro /1.000 litros de aqua) (LIMA, 2001).
Quando possfvel recomanda-se instalar rodoluvio na
entrada das fazendas corn amânia quaternaria a O, 1 %
ou tapete de cal, e evitar o trânsito de rnaqulnas e
equipamentos entre propriedades e lotes. Da mesma
forma, o produtor deve utilizar material vegetativo sadio,
evitar irrlqacăo sobre-copa e desinfestar contentores de
colheita e ferramentas entre cada planta tratada.
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