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IDENTIFICAQÂO E MANEJO DA SECA
BACTERIANA DA GOIABEIRA Erwinia psidii

Jose Aires Ventura
Helcio Costa

A exploracăo economica da goiabeira tem enfrentado
problemas em algumas regiăes, devido as doencas que
causam perdas na produtividade e afetam a qualidade
da fruta, comprometendo o agroneg6cio desde a
producăo das mudas ate a cornerclalizacăo dos frutos e
industrializacăo, exigindo urna atencăo especial na
protecăo das plantas.

A seca bacteriana ou bacteriose da goiabeira e urna
doenca que foi relatada inicialmente no Estado de Sâo
Paulo nos pomares da regiăo de Valinhos,
Pindamonhangaba e Mogi das Cruzes. Encontra-se
atualmente disseminada em outras regiăes do Estado,
como o Vale do Paraiba, Vale do Ribeira, Campinas e
Monte Alto. Alem de Săo Paulo, a doenca tambern ja foi
verificada nos pomares em Santos Dumont, no Estado
de Minas Gerais, onde as perdas foram estimadas de 60
a 70% na producăo, chegando a inviabilizar a cultura
(ROMEIRO, 1994). No Distrito Federal, a coenca,
tarnbern conhecida por seca dos ponteiros, e a principal
doenca da cultura, provocando perdas elevadas e ate
mesmo o abandona da atividade por parte de alguns
produtores, estimando-se que 56% das propriedades
estavam corn a doenca em 2002 (COELHO et al.,
2002a). No Estado do Espirito Santo, a doenca foi
constatada no municfpio de Santa Teresa, introduzida
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por mudas provenientes do Estado de Sâo Paulo
(OLIVEIRA et al., 2000; VENTURA; COSTA, 2003;
VENTURAetal., 1999).

As celulas bacterianas sobrevivem em aqua por ate 120
dias e em substrato artificial (meio de cultura) por
apenas 1 O dias. A bacteria tem urna boa adaptacăo a
diferentes temperaturas, sendo o 6timo para o seu
crescimento nas temperaturas pr6ximas a 33°C e
abaixo de 15°C, ou acima de 36°C. Năo ocorre
crescimento bacteriano significativo, embora as celulas
bacterianas permanec;:am viaveis (COELHO; SANTOS;
MARQUES, 2002b).

Os sintomas iniciais manifestam-se pela murcha rapida
dos ramos novos, pouco lignificados, que ficam corn
urna coloracăo pardo-avermelhada. Nas folhas mais
velhas tarnbern ocorre urna alteracăo da cor normal para
o pardo-avermelhada, afetando a nervura principal e
urna faixa de limbo proximo a ela, cuja largura vai
dirninuindo em direcăo ao apice da folha (RIBEIRO et
al., 1985; RODRIGUES NETO; ROBBS; YAMASHIRO,
1987; VENTURA et al., 1999). As folhas secam e ficam
aderidas aos rarnos, que tarnbem secam ate a sua base
onde existe tecido mais velho. As flores e frutos jovens
tambem podern ser infectados, apresentando urna cor
negra, murnificando-se e ficando aderidos a planta
(Figura 1 ). O corte longitudinal dos ramos mostra os
tecidos internos escurecidos e decompostos, podendo­
se observar a exsudacăo bacteriana (lfquido viscoso e
claro), principalrnente quando o ramo e comprimido
lateralmente (RIBEI RO et al., 1985; VENTURA; COSTA,
2003).
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As plantas doentes năo morrem, mas devido a seca dos
ponteiros, tornam-se improdutivas, servindo ainda de
fonte de inocula para as outras plantas, bem como para
o material propagativo.

O agente causal da doenca e a bacteria Erwinia psidii
Rodrigues Neto, Robbs e Yamashiro. E urna bacteria
năo pectolitica que forma colonias esbranquicadas em
meio de cultura, tendo urna relacăo proxima em GC do
DNA a E. tracheiphi/a e E. rubrifaciens. Infecta as
plantas atraves de aberturas naturais (ex. botăes florais
e estigma), ou por ferimentos causados por insetos,
tratos culturais, granizo etc. (RODRIGUES NETO;
ROBBS; YAMASHIRO, 1987). As condlcăes
epidernioloqicas favoraveis săo a alta umidade relativa
do ar, sendo a aqua de irriqacăo ou da chuva importante
agente de dlsserninacăo do patogeno. As mudas
doentes e o material propagativo infectado săo
responsăvels pela disserninacăo da doenca a longas
distâncias.

Controle: As medidas preventivas de exclusăo săo as
mais importantes, evitando que a doenca entre no
pomar, devendo sempre haver o cuidado de conhecer a
origem das mudas e so usar material propagativo corn
certificado fitossanitario, proveniente de viveiros
fiscalizados, para evitar que a doenca seja levada para
outras reqioes do pals. Ocorrendo a doenca no pomar,
as medidas de controle passam pelo manejo das
plantas, tratos culturais e o uso de fungicidas cupricos
(0,3-0,4%), atraves de pulverizacăes quinzenais,
lembrando-se, no antanto, que os frutos da goiabeira
săo muito sensfveis ao cobre e năo devem mais ser
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pulverizados quando atingem o tarnanho aproximado de
3cm.

A irrlqacăo deve ser cuidadosarnente manejada,
evitando que funcione como agente disseminador no
pomar. Os produtores devern evitar a irriqacăo por
aspersăo, pois este sistema de irriqacăo molha as
folhas, aumentando a umidade e favorecendo a
dlsserninacăo da bacteria no pornar atraves dos
respingos das gotas de aqua, Caso o produtor [a tenha
este sistema de irriga9ăo deve optar por irrigar somente
pela rnanhă, para evitar o aumento da urnidade durante
a noite. Os sistemas de irrlqacăo localizada
(microaspersăo e gotejarnento) săo os indicados.

Os tratos culturais como as podas ea desbrota tarnbern
podem causar a dlsserninacăo da d oenca.
recomendando-se que sejam realizadas nas horas mais
quentes do dia (das 10 as 16 horas), urna vez que
quando efetuadas em periodo ern que existe orvalho ou
as folhas ainda estăo molhadas a dispersăo do in6culo e
maior. Portanto, as podas nunca devern ser efetivadas
em dias sujeitos a chuvas. Nos ferirnentos provocados
pela poda deve-se aplicar urna pasta cuprica
(ROMEIRO et al., 1994). As ferrarnentas usadas na
poda devem serdesinfectadas entre urna planta e cutra,
corn urna solucăo de hipoclorita de s6dio, na proporcăo
de 1 parte de hipoclorita para 3 partes de aqua. Apos as
operacoes, as ferramentas devern ser limpas e
lubrificadas corn 6Ieo, para evitar a oxidacăo e a
corrosăo causadas pelo hipoclorita (RIBEIRO et al.,
1985; ROMEIRO etal., 1994).
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A conducăo das plantas nas pomares deve permitir o
maximo de arejamento e lnsolacăo, facilitando tarnbem
a pulverizacăo do fungicida no interior da capa. Todo o
material vegetal doente (ramos, folhas efrutos) deve ser
retirado do pomar e queimado. Em pomares corn grande
inctdencla da doenca recomanda-se a poda total das
plantas. As podas continuas que induzem a brotacăes
novas durante os perlodos quentes e urnidos favorecem
a bacteriose. O desequilibrio nutricional, principalmente
o excesso de nltroqănio, predisp6e as plantas a doenca
devido possivelmente ao estimulo de brotacoes novas
por longo tempo. Em alguns casos, o uso de quebra­
ventos e recomendado por ajudar na reducăo dos danos
mecânicos causados nas plantas, evitando as portas de
entrada para a bacteria (RIBEIRO et al., 1985). Alguns
produtores do Estado de Sao Paulo relatam que a cv.
Kumagai e mais tolerante a bacteriose, mas năo existem
evidăncias tecnicas que confirmem esta afirrnacăo (F.
M. Pereira-comunica9ao pessoal).

Figura 1. Sintomas da bacteriose da goiabeira, causada pela bacteria
Erwinia psidii, evidenciando a seca de ramos e a presenca de
frutos jovens mumificados nos ramos. Fonte: VENTURA et al.
1999.
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