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INTRODUGAO

Dentre os problemas fitossanitarios do mamoeiro as pragas se destacam pelos danos que causam as
diferentes partes das plantas e pelo grande numero de espécies que ocasionam prejuizos a sua produgao
(CLULIK; MARTINS; VENTURA, 2003; PANTOJA; FOLLETT; VILLANUEVA-JIMENEZ, 2002). Além dos da-
nos diretos que interferem na produtividade e qualidade dos frutos, algumas espécies de insetos atuam como
vetores de importantes doengas do mamoeiro (COSTA, 2005; VENTURA; COSTA; TATAGIBA, 2004; VIDAL,;
NASCIMENTO; HABIBE, 2003) e dificultam também as exportagdes do mamao por razées quarentenarias
(MARTINS; MALAVASI, 2003).

As cochonilhas de maiores ocorréncias no mamoeiro sdo Coccus hesperidum Linnaeus, 1758 (Hemip-
tera: Coccidae) e Aonidiella comperei McKenzie, 1937 (Hemiptera: Diaspididae), porém essa ultima, além
de ser considerada praga quarentenaria para os Estados Unidos, que é o maior pais importador do mamao
brasileiro, tem se destacado como a mais importante, pelo seu alto potencial reprodutivo, pela sua rapida
dispersao nas lavouras, pela depreciagcado de seus danos a qualidade do fruto e pelos altos custos para o seu
controle. Nos ultimos anos, a sua ocorréncia tem alcangado proporgdes preocupantes nas principais regides
produtoras de maméao do Brasil (MARTINS et al., 2005).

Este estudo teve como objetivo verificar a preferéncia de infestacdo das espécies de cochonilhas A.
comperei e C. hesperidum no fruto, na “coluna” de frutos do mamoeiro e nas plantas conduzidas no sistema
de plantio de fileira dupla e simples.

MATERIAIS E METODOS

Trés estudos foram realizados, no periodo de setembro/05 a junho/07, em areas de produgdo comerciais
de mamao na regiao norte do Espirito Santo. As amostras de frutos infestados foram coletadas em varios
municipios e de lotes de frutas, na entrada das packing house, de empresas exportadoras de mamao. As ava-
liacbes do numero de plantas infestadas e frutos infestados por planta foram feitas nas lavouras e as amostras
de frutos para determinacéo da severidade da infestagdo foram observadas no Laboratério de Entomologia do
Centro Regional de Desenvolvimento Rural Nordeste/Incaper.

Para o estudo do local preferencial da infestagdo das cochonilhas A. comperei e C. hesperidum, o fruto
de mamao foi dividido em oito partes iguais, sendo quatro na metade superior (partes 1, 2, 3 e 4) e quatro na
inferior (5, 6, 7 e 8). A numeragao seguiu o sentido anti-horario, sendo as partes 1 e 5 do fruto aquelas em
contato com o tronco do mamoeiro (Figura 1-A). No estudo da preferéncia de infestagao da espécie A. compe-
rei na altura dos frutos no “cacho” do mamoeiro, a planta foi dividida em trés tercos: inferior, médio e superior
(Figura 1-B). A avaliagdo compreendeu 10 plantas infestadas ao acaso, nas quais foram contados o nimero
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de frutos sadios e infestados em cada tergo do “cacho”, e destes colheu-se de um a dois frutos infestados para
determinacao da severidade da infestagdo da praga em cada tergo. A preferéncia da infestagéo da cochonilha
em relagdo as plantas na linha e entrelinha na lavoura do mamoeiro foi avaliada nos dois sistemas de plantios
que sao utilizados na regido para a cultura: fileira simples e fileira dupla. Cada avaliagdo compreendeu 10
plantas infestadas ao acaso, nas quais foram contados os nimeros de frutos sadios e infestados da “coluna”
de frutos em quatro quadrantes da planta, conforme o sistema de plantio: fileira dupla - dois lados da planta
no sentido da linha de plantio e os dois outros lados laterais da planta na entrelinha (face interna da linha vol-
tada para o menor espagamento) e a na rua (face voltada para o lado do maior espagamento); em plantios de
fileira simples, as avaliagdes da infestagéo foram realizadas nos dois lados da planta no sentido da linha e nas
duas laterais voltadas para as entrelinhas (rua) (Figura 2). Para determinacéo da severidade da infestagao
das plantas no sistema de fileira dupla, foram colhidos ao acaso seis frutos infestados por planta: dois na face
voltada para a entrelinha, dois na face voltada para a rua e dois nas faces voltadas para o sentido da linha; ja
para o sistema de fileira simples, foram colhidos quatro frutos infestados por planta, sendo dois no sentido da
linha e os outros dois nas laterais da planta voltadas para a rua (entrelinha).

{

FIGURA 1. Partes do fruto de maméo estudadas quanto a infestagcdo de cochonilhas (a) e “cacho” de frutos do
mamoeiro dividido em trés partes: superior, médio e inferior (b).
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FIGURA 2. Esquema de amostragem da avaliacdo da infestagdo da cochonilha do mamoeiro em lavouras conduzidas
em sistemas de plantio de fileira dupla e fileira simples.
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RESULTADOS E DISCUSSAO

Local preferencial de infestagdo de cochonilhas no fruto do mamoeiro

As amostras de frutos infestados foram todas coletadas em propriedades localizadas na regiao produto-
ra de mamao do Espirito Santo, sendo as da espécie A. comperei nos municipios de Aracruz (54 amostras),
Jaguaré (5), Linhares (188), Montanha (1), Pinheiros (1), Rio Bananal (1), Sdo Mateus (1), Sooretama (203),
e as da cochonilha C. hesperidum nos municipios de Aracruz (8 amostras), Linhares (12), Sdo Mateus (1),
Sooretama (11). Foram efetuadas, no periodo, 486 avaliagdes, sendo 454 amostras com 7.224 frutos para a
espécie A. comperei e 32 amostras com 576 frutos para a espécie C. hesperidum, totalizando 392.131 e 1.093
cochonilhas observadas, respectivamente.

Os resultados mostram que ambas as espécies tém preferéncia por infestar a parte superior do fruto
que fica em contato com o tronco — posigéao 1 (Tabela 1). A preferéncia por essa posigao do fruto, além de
dificultar a deteccao do foco inicial de infestagédo na lavoura, dificulta também que a calda inseticida, quando
pulverizada, entre em contato com essas cochonilhas, o que, provavelmente, seja uma das razées que torna
o controle mais dificil quando elas ja se encontram instaladas nas lavouras de maméao.

TABELA 1. Local do fruto de mamao preferencial de Infestagdo das cochonilhas A. comperei e C. hesperidum

Espéci Amostras Frutos N*de cochonilhas em relagio a posigéo do fruto
SPECI®  avaliadas avaliados 1 2 3 4 5 6 7 8 Total
. 454 7.224 94877 68.960 50.281 59.485 39.991 30.143 20.783 27.561 392.131
VAN O] © 1/ [ttt St st Samasvmasm

Frequéncia (%) 3166 20,49 2150 11,34 8,14 3,48 165 2,10 100,00

Preferéncia de infestagdo da cochonilha em relagao a altura do “cacho” do mamoeiro
Este estudo envolveu 37 avaliagbes em lavouras localizadas nos municipios de Linhares (32) e Soore-
tama (5), totalizando 370 plantas e 10.544 frutos observados (Tabela 2).

TABELA 2. Avaliagdo da severidade e infestacdo de cochonilha A. comperei em relagdo a altura do fruto no “cacho”
do mamoeiro

Divisao do Infestagao Severidade
Cacho ou coluna N’ de frutos’ % de infestagéo Cochonilhas

de frutos do Total no t Infestad Relagdo Relagao por fruto %

mamoeiro otalnotergo Intestados a0 tergo a planta infestado®
Tergo inferior 2.832 1.917 67,69 18,18 29,91 74,04
Tergco Médio 3.200 1.186 37,06 11,25 8,61 21,32
Terco superior 4512 583 12,92 5,53 1,87 463
Total 10.544 3.686 - 34,96 - 100,00

" Frutos infestados em 370 plantas avaliadas, colhidos em 37 lavouras (10 plantas/avaliagdo/lavoura); 2Numero de cochonilhas/fruto
infestado, colhidos em 370 plantas em 37 lavouras.

A cochonilha A. comperei infestou frutos em toda a altura do “cacho” do mamoeiro, porém ocorreu uma
maior preferéncia de infestagcao nos frutos localizados no terco inferior da planta (18,18% dos frutos infesta-
dos daplanta), seguida do tergo mediano, com 8,61%, e superior com 1,87%. O terco inferior do “cacho” da
planta apresentou 67,69% de frutos infestados; os frutos do tergo médio apresentaram 37,06% com cochoni-
Iha, enquanto o tergo superior estavam com 12,92% de frutos infestados.

Observando 1.544 frutos infestados, coletados nas 370 plantas, de 37 lavouras de maméao, verificou-se
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29,91 cochonilhas/fruto no terco inferior (74,04%), contra 8,61 no tergo médio (21,32%) e 1,87 no tergo su-
perior (4,63 %), ou seja, o numero da praga no terco inferior foi 3,4 vezes maior que o do terco médio, que,
por sua vez, foi 4,6 vezes maior que as cochonilhas localizadas nos frutos do tergo superior do “cacho” planta
(Tabela 2).

Preferéncia de infestagdo da cochonilha em frutos do mamoeiro em relagdo ao posicionamento da
planta na linha de plantio em lavouras conduzidas no sistema de plantio de fileira dupla e simples

Foram realizadas 29 avaliagdes em lavouras comerciais conduzidas no sistema de fileira dupla, totali-
zando 282 plantas e 8.911 frutos, e seis avaliagbes em lavouras de plantio em fileira simples, observando-se
60 plantas e 1.887 frutos, localizadas nos municipios de Aracruz (2), Linhares (29) e Sooretama (4).

Nas lavouras de sistema de plantio em fileira dupla, os resultados mostraram uma ligeira tendéncia de
preferéncia de infestacdo nos frutos localizados na posigéo entrelinhas, seguida da entreruas e na entre-
plantas. A posicao entrelinhas apresentou 35,07% de frutos infestados, na posigcao entreplantas, 28,84% dos
frutos estavam com cochonilha e 29,69% dos frutos da posicéo entreruas estavam infestados (Tabela 3).
Observando-se, ainda, nesse sistema de plantio de fileira dupla, 1.473 frutos infestados, verificou-se 40,47
cochonilhas/fruto naqueles voltados para entrelinhas (40,47%) contra 35,05 no lado entreplantas (35,05%) e
24,48 no lado da planta para entreruas (24,48%), ou seja, o niUmero da praga na posi¢ao entrelinhas foi 1,2
vezes maior que o da posicao entreplantas, que, por sua vez, foi aproximadamente 1,4 vezes maior que as
cochonilhas localizadas nos frutos da face da planta voltada para entreruas (Tabela 3).

TABELA 3. Avaliagéo da severidade e infestacdo de cochonilha A. comperei em frutos do mamoeiro em relagdo ao
posicionamento da planta na linha de plantio em lavouras conduzidas em sistema de plantio de fileira dupla

Divisdo do Infestagao Severidade

“cacho ou coluna” N° de frutos’ % de infestagao Cochonilhas
de frutos do Total na Infestados ~ R€1agao0 Relagio por fruto2 %

mamoeiro posigio a posicao a planta infestado
Entrelinha 2.221 779 35,07 8,74 44,07 40,47
Entreplanta 4.285 1.236 28,84 13,87 38,16 35,05
Entrerua 2.405 714 29,69 8,01 26,66 24,48
Total 8.911 2.729 - 30,63 - 100,00

1 Frutos infestados em 282 plantas avaliadas, colhidos em 29 lavouras; 2Numero de cochonilhas/fruto infestado colhidos em 282 plan-
tas em 29 lavouras (1.473 frutos observados).

Nas seis lavouras avaliadas conduzidas no sistema de plantio em fileira simples, 31,47% dos frutos da
posicao entreplantas apresentaram-se infestados, enquanto a posi¢ao entreruas apresentou-se com 30,55%
dos frutos infestados (Tabela 4). Observando 233 frutos infestados nesse sistema de plantio de fileira simples,
verificou-se 5.444 na posicao entreplantas (46,14%) e 6.356 na posigéo entreruas (53,86%), ou seja, 0 nume-
ro da praga na posi¢ao entreruas foi apenas 1,1 vezes maior que o da posi¢ao entreplantas (Tabela 4).

TABELA 4. Avaliagdo da severidade e Infestagdo de cochonilha A. comperei em frutos do mamoeiro em relagao ao
posicionamento da planta na linha de plantio em lavouras conduzidas em sistema de plantio de fileira simples

Divisao do Infestagao Severidade
“cacho ou coluna” N° de frutos’ L % de infestacdo Cochonilhas
de frutos do Total na Infestados ~ R€1agao0 Relagao por fruto, %
mamoeiro posigdo a posicdo a planta infestado
Entreplanta 928 292 31,47 15,47 46,73 46,14
Entrerua 959 293 30,55 15,53 54,56 53,86
Total 1887 585 - 31,00 - 100,00

1 Frutos infestados em 60 plantas avaliadas, colhidos em 6 lavouras (10 plantas/avaliagao/lavoura); 2Numero de cochonilhas/fruto
infestado, colhidos em 60 plantas em 37 lavouras.
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CONCLUSAO

As espécies Aonidiella comperei e Coccus hesperidum apresentaram preferéncia por infestar a parte
superior do fruto que fica em contato com o tronco.

Os frutos do terco inferior do “cacho” do mamoeiro sdo os mais infestados pela espécie A. comperei e
com maior numero de cochonilhas que os localizados no tergo médio e superior da planta.

A cochonilha A. comperei apresenta uma ligeira tendéncia para infestar mais os frutos voltados para a
entrelinha, seguido da posigao entreplanta, nos plantios de fileira dupla, e de forma indiferente os frutos da
planta do sistema de plantio em fileira simples.
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